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§.12.  JH.UJUS  vocalioris  formae  (in  caq)  quae  sit  origo,  non  inerratnm  reliquerunt 
Grammatici;  Stephanus  ri  fi^v  Ka^sigcas  anb  rov  KafieiQiog,  iterumque  IlaQyaaaiaQ 
aTto  rov  Jlagvdcaiog  cag  'EXixavuig,  xal  UaQvaaalg  naqa  to  Haqvaaaog  tag  Tsvfitjaatg. 
Sed  quia  non  omnium  adjectiva  in  log  extant  ac  nonnullorum  ne  fingi  quidem  apte 
possunt  ut  ^AQrjTidg  id  est  Martia  sive  fiiia  sive  insula  sive  scaturigo,  Aarividg, 
Aiyvarcdg,  Ntjidg,  SsiTtvidg,  oQearcdg,  vdgidg,  (pvXkidg,  in  dubitationem  adducti  sunt 
an  alpha  iliud  nonnunquam  ex  abundanti  additum  sit,  id  quod  idem  Stephanus 
alio  loco  significat:  ro  Afiavridg  Boxsi  djtd  tov  ^A/SdvTcog  cjg  dno  rov  X^Xvfintog 
^Olvfimdg  •  tacjg  Ss  xai  dno  rov  AfiavTlg  naqr^d^ri  ag  Asa/Slg  AsajSidg,  ^Axculg  ^Axcuidg. 
Et  utraque  ratione  utitur  s.  Tqoia  —  ro  -d-rjXvxov  Tqcolg  xal  Tqoidg.  *S  naqd  ro 
Tqmog  Tqwidg  ag  Asaficog  Asa^cdg.  "EaTC  xal  Tqtaa  xal  Tqaitg  xal  Tqacdg,  quorum 
pars  major  rj  naqd  usque  ad  finem  in  cod.  Rhed.  omittitur  neque  probabile  est 
Stephanum  hoc  cocetum  lectoribus  apposuisse;  sed  ille  sine  dubio  duplicem  feminini 
Tqcocdg  originem  tradidit,  unam  ab  adjectivo  Tqtacog  vel  Tqacog,  unde  regio  Tqaiay 
alteram  a  Tqc^ig  addito  alpha,  quod  quia  neque  ad  formationem  necessarium  est 
neque  radices  suas  in  primitivo  habet,  pleonasticum  dicunt  tum  in  femininis  illji 
tum  in  masculinis  ^AqrfrcdBrig,  Id^qrjTcdSrjg ,  de  quibus  postmodo  dicetur. 


1)  Haec^  prosime  adjnncta  Bimt  iHis  qnae  in  Prolegg.    Indicis  Acadd.  1899.  diBserei. 
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§«  13.  His  supervenit  tertia  terminatio  quam  Grammatici  nominibus  in  tvg 
asserunt:  ^AXaXxofisvsvg  —  vrjtg  cjg  ^aoiXrjig,  Orjarjig,  Oivtjlg,  NrjQ/jig  EM.  56,  15.  Sic 
et  Stephanus:  Ai&iontjlg  ano  roij  AiS^MiisvQ ,  Idjuv^eifg  ro  xtjjtixov  A/iVQj^iogy  ro  ^jy- 
Xvx6v  Idfzv^rjig  et  saepe  alias  UaTa^svg  •  rjlg  tag  /SadiXrjig,  JlaTaXsvg '  ijig  cjg  j3aa» 
etc.  Et  quae  nuUum  ejusmodi  fundamentum  habent,  forte  in  hanc  similitudinem 
incurrisse  pronunciat  T^ionrjig  log  dno  Toi)  TQionevQ,  hoc  majore  fingendi  licentia» 
quia  permagna  est  Graecorum  in  mutandis  propriorum  terminationibus  libertas: 
*^YXXlg  xal  '^YXXrilg  dno  tOv  "YXXog  '  eOTi  dd  cjg  *f*d)xog  ^cjxevg,  AioXog  AioXevg,  ovTorg 
'YXXog  'YXXtvg.  Quum  tamen  haec  ratio  non  ad  omnia  sufliceret,  prospexerunt  aliam 
excusationem:  cjgjtsQ  TcaQa  to  JaQ^avXg  ixninTSt  naTQavvfuxov  sig  ig  nal  JtaQa  to 
ITQia/uog  ITQea/uig,  ovTCjg  eSei  KaBfiig  '  Ta  aQa  KaBfir)lg  iv  Ta  Ka8 firjiBc  yairj 
iTcXeovaas  Tto  rj  '  ots  ovv  (pr\6cv  "l^vxog  ^iaQsXe ^aTO  KaBfiiBi  xovq^,  x6  dtpsiXo' 
fisvov  dnsdcjxe  Anecd.  Crani.  1«  253.  Simiiiter  Theognostus  II.  98.  oxytona  in  Tjig 
eta  aut  paragogum  habere  dicit  ut  J^Tj^l^/^,  BQicriigy  aut  pleonasticum  ut'£;^ro(>j?/tf,  /7f- 
Xoyrrjig,  neque  Stephanus  ab  hac  ratione  refugit:  ^iXvQsg  —  ^iXvQig  xai  ^eXvQrfis. 
:iXsova6fica  tov  rj,  ct  brevius  Bqv^  BQvylg  xal  BQvyrjlg  cjg  KaSftrjig,  Hoc  est  iilud 
Hesiodi  exemplum  Kabfirjibt  yaiji  Opp.  161.  quae  quum  vulgo  Kadfisia  vocetur, 
nonne  res  ipsa  nos  admonet  ut  KaBfirjig  et  omnia  quae  similiter  cadunt,  adjectivig 
inswg  exeuntibus  succrevisse  putemus?  Hoc  vero  posito  non  est  opus  ad  pleo- 
nasmum  confugere  tanquam  ad  sacram  anchoram,  aut  nomina  in  evg  confingere, 
quorum  nec  vola  nec  vestigium  apparet,  Sed  exempla  ipsa  ponam  ex  ordine 
declinationum :  KvfisXriiSsg  avXai  Nonn.  XLVIII»  240.  *)  dysXr\ig  Numen.  iXaTrjig  Nic. 
a  secunda  MsvsTrjig  et  ^^vXaxr/ig  patronymica,  BtS^vr/ig,  Ephyreis,  KoXj^ig  Nic. 
Ae/Savr]ig  Nonn.  <Poc/3rjig  Christod.  AvxTrjig  a  AvxTOg  Steph.  vvfjupri  ZsipvQriiQ 
Iris  Zephyro  nupta  Nonn.  XLVII.  341.  ab  appelJativis  ^scpvQtiig  ai/Qa  loanii, 
Ecphr.  558.  Anth.  P.  I.  10.  v.  66.  Nonn.  IJ.  535.  fiaQfiaiQovaa  Xvj^vjjoc  xal  dfis- 
'^vcocg  Tzetz.  Posth.  60.   pro  Xvxvict  xal  dfcs^vCTOcg,  xsQafcriig  /vtqcc  Androm.  ap^ 


2)  Hic  produ]^it  syllabam  quae  m  proximo  Kv^rjXidsg  v.  S60.  longa  est ;  nt  Kvd-tjgig  dicitur 
et  Kvh-iQr/ig,  IloctiSuog  et  IloaiSijtog.  Jacobi^ius  ad  Anth.  634.  Bi&wr]idog,  inquit^  seconda 
syliaba  cootra  probatom  usum  correpta  nt  supra  ix  Bt&wuv^  Uaec  similia  non  sunt. 


>feS 


Galen.  de  Andd.  p.  37,  T.  XIV.  S^enctypjlgZdyxXtj  Nic.  (f£^^A;7^;rfr(Mr  Apolion.  omniumque 
frequentissimnm  9rorcr^(«7^Nic.Nonn.  Ab  adjectivis  ejusdem  declinationis  unum  est  anti- 
qua  nota  percussum  ;^Z(0(>i;2^  drjdcjv  homericum;  nam  cUoXtiidi  fioXnd  Pind.  01.1. 164.  si» 
gniiicari  rrjv  aioXtjv  Schoiiastae  non  creditur ;  iongo  inter  vallo  post  emergit  vnaTTjis  (consu- 
laris)  ^/SBog  Anth.  I.  4.  quod  cum  aiflni  vnariios  Nonn.  XLI.  366.  Lexicis  deest;  prius 
Grammatici  sic  ut  Kadfi^ig  pleonasmo  excusasse  videntur;  neque  video  quid  aliud  dici 
possit;  nam ;^X(9Qsvg,  aviculaenomen^posteriorisusus  est,;^A6)(>£^osne  iingi  quidem  faciie, 
nam  quae  veteres  jactant  hujus  paragogae  exempla  djSsXre^sios ,  fnnsTSQsiog  etc  alius 
modi  snnt  v.  Parall.  322.  Praeter  ^rha^riig  autem  eorum  quae  protuli  nullum 
legitur  in  nominativo  singulari;  ncc  in  tertio  ordine  plus  quam  duo  uiXahcojusvtjig 
Hom.  et77fAo;r;74  Callim.  in  obliquis  vero  haec:  Jolontjig  Apollon.  Me^oTrrfig  Callim. 
XaXv/3r]ig  Maxim.  302.  Ashytiig  Stcph.  et  Ovid.  quae  satius  duco  ab  usitatis 
AeXeyig,  MeQonig  etc.  repetere  quam  a  iicticiis  in  svg.  Idque  remedium  funditus 
repiidiant  appellatfva  dd^sQriig  gi^cc  Nic.  d^Qidaxrjlg  ;^uiTf)  id.  &SQanr}lg  nfiij  in  Orac 
ap.  lul.  ftsQonrjls  fpvxXri  Anth.  I.  25.  Opp.  Cyn.  I.  23.  TQiJtoSrjlg  sS^a  Nonn.  oxo» 
Xonrfig  ftoiQa  Maneth.  quare  etiam  quae  idem  usurpat  SmoXjjig  et  rjysfiovriig  a  no- 
minibus  in  tg quam  a  masculinis  fiysfwvsvg einoXisvg declinata  videntur.  Sed  valde  dubito 
an  quod  Schneiderus  Nic.  Th.  899.  pro  sQfv&risig  ts  &QvaXXig  e  Goett.  invexit  sQSv&rjig  non 
solum  necessarium  non  sit,  nam  Nicandro  familiare  est  adjectiva  in  risig  femininis 
adjungere,  sed  omnino  ferrinon  possit;  certe  quod  iile  probationis  causa  SiSeit  j^XioQrjigf 
non  quadrat  quippe  ab  diverso  initio  profectum;  quod  vero  unice  convenit  sQsv&ig, 
id  a  consuetudine  abhorret;  nam  composita  solum  in  rig  huc  deflecti  solent  eaque  pro- 
pria  svfisvi^g  Evfisvig,  Arjfioo&svig ,  Osvysvig,  XQvaav&ig  etc  Et  similiter  Aristar- 
chum  lAXceXxofisvrjig  ab  IdXaXxofisvig  derivasse,  conjecturam  praebet  Stephanus: 
*AXaXfeofUviov  dno  ^AXaXxofisvecug,  og  xal  *A&rjvdv  idQvffsv  ^AXaXxofisvrjidcc  '  ov  yaQ 
xaQd  t6  dXaXxeiv  i^g  AQioTccQxog  *  rjv  yaQ  dv  AXaXxrjig,  dXX  drg  OtjOrjig,  BQicr/ig. 
Quod  si  ille  legisset,  forsitan  repr«hensorem  cum  mons^o  suo  AXaXxrjig  paullo 
saevius,  ut  nostri  interdum  Aristarchi,  morboniam  abire  jussisset;  nam  talia  a 
nominibus  progignuntur,  a  verbis  minime;  de  ceteris  ita  respondisset,  AXaXjeofie- 
vrjig  compositum  quidem  videri  ut  AXxi/isvrjg,  'Ahcafievrjg ,    sed  ila   ut  verbi   notio 
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praevaleat  totumqiie  ad  simplicis  speciem  redigatur,  sicut  evQvfisvog  dicitur  pro 
svQvg  etc.  Sic  certe  Lehrsius  respondit  pro  cliente  suo  rccXavQivog  simplieibus  ad- 
numerasse  viso  p.  321.  et  de  Minervae  epitheto  consentit  Prophyrius  Sch.  II.  V.  ' 
422.  ab  actione  denominatum  esse:  ov  yccQ  Ttei&o/nf&cc  rotg  vearcQOcq  oi'  (paoiv  dnd  '^ 
*AXaXieofisviov  {r]  lAXaXxo/usviag)  rivog  eiQ^a&ai.  —  Nomina  ejusdem  terminationis 
(ijg)  sed  primae  declinationis  huc  deduci  posse  ostendit  XQv6Tiig  Chrysae  filia,  et 
ut  veteres  nihil  referre  putant  utrum  Kcoorjig  a  Kcaaevg  ducatur  an  a  Kcaaijg  Schol. 
Lips.  II.  XI.  222.  ita  quibus  Hecate  JleQarjcg  dicitur,  incertum  est  quodnam  patris 
nomen  sequuti  sint,  suetumne  ITeQarjg  an  metaplastum  JIsQaevg  v.  Schol.  Lyc.  1175. 
cf.  Schneider.  Gram.  T.  II.  p.  I.  317.  k  *  .^ 

§.  14.  His   autem   femininis    naturae  vinculo   adnexa  sunt  adjectiva  :roTafifjcg 
norafijicog ,  xiQafir\ig — ricog,  ac/i^Xriig — r]cog,  fisQonr]ig  —  rjcog,  Facrjig — i^cog ,  MsyaQrjig  «^1^ 
Tjiog,  Kadjurjig — rjcog,  Mcwrjig — i^cog  etc.    Eamque  similitudinem  veteres  non  animad- 
verternht    solum    tnaQa   rrjv  Ksxqotic  BoTueTjv  KexQoncg  xa\  AiS-conlg  xal  Hikonig  '  to    ',.* 
hh  UtXonriig  nsnXaovaxtv  cjg  to  noc/iv^cov  xal  Taq^r/cov  Anecd.  Cram.  I.  374.  EM.  748, 
37.  sed  etiam  ad  communes   causas   revocarunt:     Nvar]cov  afopifioXov  '  ti  /uiv  yccQ 
Nvar/cov  (scr.  ei  yccQ  naQcc  to  NvOcov)  nXeovaa/uog  {ioTc)  toi/  r/  '  si  Si  naQcc  to  Nvaa,      ili 
iogjScXs  (juiv)  slvac  Nvascov  xal  {aXX)   agnsQ   naQoc  to   cxqscov  aQr/cov  av^riasc  ysyovsv, 
ovTCog     Nvaricov  '  (ogTS    hvvarac     bcaiQSOcg    scvac   xa\    insxTaacg    dXk*    ov    nXsovaOfiog 
Cram.    298.     Eandem   sententiam  non  iisdem   tamen  verbis  explicat  Theognostus 
II.  57.  cujus   locum   subjiciam  non  ad  literam    sed    quatenus   ad  nostram  causam 
pertinet:    tcc  xaToc   hcaXvOcv  dnb   Totv  hct    tov  scog  xac    txTaacv    tov   s  sig   t6  tj    ys^ 
vofjcsva  dcd  tov   c  yQaq^sc  ttjv  naQaXrjyovOav  xcu  ttjv  TQiTrjv  Scd  tov  ij.     '^O/uoicog  Se  xa\ 
oaa  s^sc   t6  rj  olov  drjcog  dn6  tov  dcog,  Kcrjog  (sic)  ix  tov  Kcog,   vi/cog,    Tr/cog,  ^aac-         ^ 
Xr/cog,   ^lXcr/cog,    x^Xxr/cog,   etc.   Scripturae    menda    leviora    tacite    sustuli  veluti  sti- 
pulas;    de  gravioribus  palaip   agendum.     Primum  Br/cog  ex  dcog  amplificatum  esse 
valde  abhorret,  neque  ita  traditum  reperio,  ne  ab  iis  quidem  qui  Bca  -d-dXaaoa  et 
Sca  XaQV/Sdcg  interpretantur  (po^sQav,  hoc  epitheton  cum  hio),  dcsQog  cognatum  pu- 
tantes,  Sch.  Od.  XII.  104.  II.  XV.  161.  ac  si  quis  hinc  8jjcog  natum   credidit,    non 
solum  pleonasmi  sed  etiam   hyperbati    praetextu   uti  debuit,    cujus    hic   nuUa   fit 
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^ii^  ittentio.    Nec  minus  peccat  secundum  Kinjog,  cui  si  quis  AT^^i^m^^  substituet,  nihii  ju- 

^.^A/.verit,  nam  et  hoc  inauditum  est  et  a  similibus '7o^^  Tiog,   Xiog,  Alov,   nullum  si- 

mile  .  inclinamentum^     Itaque    in    hanc    descendo    sententiam ,     Theognostum    sic 
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tscripsisse:  ofiouag  di  xai  baa  txH  tb  ri  ix  diaiQsasoQ  xai  ixrdosag  olov  dijws  dno  toi 
^'s'£og  —  sic  enim  docet  EM.  263,  31.  naqd  ro  Ssog  Seibg  xal  Srjiog  •)  —  et  deinceps^ 
^  f  K^toQ  ix  rov  KetoQ  ut  Stephanus  s.  K&q  — rro  i&vixov  KeitoQ  xal  ixrdaei  K^ioq  — 
Vrqnibus  conveniunt  quae  sequuntur,  primum  y^Jroff,  si  a  veioQ  (vetov  FaLialU  228.) 
deriyatur  ut  a  pcQsag  xqriwv,  sin  a  vrfiQ  ut  yqriioQ  EM.  Cram.  I.  295.  nulla  est  neque 
[■  .»-  diaeresis  neque  ectasis  sed  simplex  paragoge  ut  a  vaoQ  ^qovjjcoQ,  a  Atjtcj  ArjrcowQ, 
f^  Id&moQ,  quod  Eustathius  358 ,  48.  non  satis  accurate  cum  ^Aqijwq  componit.  Deinde 
^IATjJwq,  quod  Stephanus  cum  Ki^wq  confert,  et  ^IXiijwQ,  cujus  in  locum  Cramerus 
C^  ^'^^«off  substituit  obKtus  homerici  ^IXi^ioq  H.  XXI.  558,  pro  quo  Crates  'JS»J«)5  optavit 

/^•\  incertum   quare;    si  ob   exemtum    iota,     hujus    defectus   exempla   non   rara   sunt 

■  I 
.'  i       ^GrrrjiQ  et  A(oxr\wv  a  Aarwv  derivata,  Zs<puQr)iQ  a  Zs(pvQwV,  axoqnriwQ  et  axoqnswQ, 

r.       "jiXsia  aliaque  in  ParaII«  28.   congesta,    quorum   nonnulla   ad  primitivum   remotius 

J^OQ,^IXoQ,^scpvQOQ  ctc,  rcfcrri  possuut,  minime  omnia.     Sed  Theognostum  *IXcrjWQ 

scribere   potuisse,    ostentui    est    nomen    solemnium    ^lXisia,      Omitto    cetera   quae 

praeter  cci^rjwQ  omnia  ad  diaeresin  pertinent.    Pleonasmi  exempla  desunt  non  aucto- 

ris,  opinor,  culpa  sed  eclogarii.     Verum  lacunam  explent  alii:   ra^ijwv  xard  nXso' 

vaafjwv  cjQ  noXsftriwQ,  ov  xard  SidXvaiv  cag  nqsa^^wv  Eust.  1437,  1.     Idem  257,   12. 

TO  nocfivriwv  nXsovaOfiov   i^sc  fov  rj  xard  ro  noXsfirjcov  xcd  oirjwv,   xctl  ovx  dv  bj^oc 

dfiq)c/3oXiav  cjq  ro  ^vjjcov,    de  quo   dubitant   utrum   vocalem    extrinsecus    acceptam 

habeat  an    transfusam    ex    possessivo    ^vvswg    vel   collectivo    ^weiov,    quonim    illi 

"^fiSTsqscoQ  aequiparant,  huic  xocvstov  Sch.    II.  1«  124.  EM.  612.  10.  Eust.  65,  5.  ubi 

iscvjjwv  affert  tanquam  vocali  insitiva  auctum.     Quaestio  igitur  consistit  inter  pleo- 

nasmum  et  paragogen,    Quemadmodum  autem  feminina,  quae  cum  substantivis  in 

it^  cognationem  habent,   eta  a  genitivo  ionico   acceptum  Kabere  sumitur,    ita  cre- 


r; 


3)    Ut  a  Xrjie  Xrjwvt  a  2dig  Sonog»  sic  fortasse  aliqui  a  Sdtg  Scuog  factnm  putanmt,  hinc 
ddiogf  postremo  di]iog. 


dibile  est   adjectiva   his   conjugata   eadem   via  provenisse  qua  fivri^riiov,   grffi^eov,   ^V^ 
aXn&Tiiny   Aeacideiades  etc.  hoc  est,   ut  graminatice  loquamur,    dialysi  et  ectasi.  ^  ^V 
Ergo  raiiiios  a  FaUios  Suid.  repetimus  et  a  similibus  primordiis  jc^Q^iog,   ncuBiios,   iJ. 
icwriios,   doQtjcog,  boxriiov,  Avxi^cov ,  wfjupriiov,  fMzvriiiov,  et  porro  qnae  nuUum  vel  *    ^- 
adjectivum  vel  substantivum  in  subsidiis   habent  ut  dfiaQntog,   Mcu^iog  et  fiotjjiog^^         , 
tjc/u/SXijiog ,   &s^iog,    xQOxiiog,  fUQonritog,    et   neutra   SoQjtijia,  ^tQaniiia,   ^Q^^^f^i^  t       ' 
Anth.  I.  n.  32.  (omiss«  in  Lex.)  hxKpr/ia,  TWQiqia,  ronjjia,  &jiiOV,   xeke/Sijiov,  rQoyt^iOV  ^ 
etc.  non  iliicitnm  putamus  ad  primitiva  referre  simiiia  illis,  quorum  signiiicationem 
obtinent,  adjectiva  possessivam,  neutralia  eam  quae  terminationi  aov  propria   est.  ^^ 
Sed  noXiur/iog  nulla  nisi  pleonasmi  ratione  explicari  potest;    nam   noXefUiog  neque 
testem  neque  proportionem  habet.     Ceterorum    origo  incertior.     Aauiriiov  unde  or-        "^^ 
tum    sit   nescire    malo    quam  ut  a   Xdgiog  denominatum   credam  Schol.  II.  V.  553.'f* » /« 
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Zetvriiov  et  tatpritov  quum  in  uno  reperiantur  genere  neutro  vel  absolute  positavelM 
cum  substantivo  neutrali ,  vix  ratio  iniri  potest  quomodo  orta  sint,  nec  deflniam  ^^  \ 
utrum  -d-QOfi^riia  apud  Nicandrum  pro  deminutivo  ^QOfifiia  valeat  an  pro  'd'Q0fi/3siov,  S^- 
qui  roerus  paraschematismus  nominis  -d-QOfi^og  esse  potest  ut  CTtSQfiatov  aliaque  huic 
frequentata  v.  Parall.  3IM.  Deminutiva  quidem  hoc  modo  amplificari  non  solent,  ' 
neque  deminutivorum  similia  irvtov,  ohciov,  ruxiov  etc.  De  XotC&ritov  extat  curta 
sententia  Schol.  II.  XXIII.  752,  oif  xXivai'  (sic)  Xoto&svg  i.  e.  ov  xXivsrai  dno  roif  X. 
quod  qui  alflrmarunt  cum  /SaotXi^iog  et  similibus  comparandura  rati  sunt,  iUe  vero 
a  Xoig&iog  arcessere  videtur,  quod  non  Homerum  quidem  sed  alios  auctores  habet, 
Xotad-ivg  nullum.  KovQr/tog  duplex,  quo  redigi  possit,  principium  \t9\^X xovQiog  et  xovQSiog 
(xoQetog).  In  yeve&Xtjtog,  d-aXafir/tog,  noifiv^tog,  fitQonr/tog,  raXa6iitog  confra  est,  quia 
horum  alia  forma  uon  extat  neque  tog  neque  stog,  ■&aXdfiiog  enim  ionge  alium 
intellectum  habet;  quare  Musgravius  quura  Euripidi  Tr.  1067.  nordfiuog  assertum 
iret,  nihil  ad  probationem  afferre  potuit  praeter  norafir/tog,  quod  rectius  cum  noXt- 
firiioq  contenderis.  Singularis  tropae  specimen  est  BQaxftr/iog,  quod  Nicander  pro 
BQaxficuog  posuit.  KXconrjtog  ApoUon.  et  Maxim,  434.  ad  xXcanstog  potius  (ut  xvxXcj' 
miog,Q(o7friiov)  vel  xXonatog  quo  idem  utitur  v.  600.  vel  xXontog  v.  588.  referendum 
videtur  quam  ad  xXcDnatog  (KXefiftddtov  xXonalov  Hes.     Item  AtXvfiriig,  quod  Apol- 
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lomna  fabricatus  est,  ad  Ai^lvpri  a  Dionysio  Perieg.  scriptum,  similiter  ut  ab  'AlV" 

fifj  'Alv/Srjlg,     ab'7cf^  ^J&Tjlg  et  'I^rji&ijg,     quae  Stephanus  memorat.    De  Kvrrjtdg 

(^Kvzala)  alibi  dixi;     pro  vjusvijiog  in  Anth.  IX.  524.    si  quid   suspicionis  subest, 

vfiviqaiQS  substitui  potest.    —   Ad  ultimum  locum  relegavi  Xiyi^iog  quod  Schneide- 

xus.in  Oppian.  Cyn»  IV.  411.  supposuit  ratvlat  xQaddovat  xirvfisvaf  TzrsQvyis  rt 

Xiy^ia  avgll^ovai  pro  vulg.  llystai-  (sic).   In  cod.  legitur  liysa  elapsa  fortasse  par- 

ticula  quam  addit  Moschus  IV.  24.  xXdl^ovaa  (xdXa  Xt-yv   vel   ex  XiyvO-qoa   detnin- 

catum.     Alystoi;  autem,  unde  iile  Xiyijiog  conversum  putat,  ipse  in  Lex.  nullo  con- 

firmat  auctore  sed  Coraen  ita  in  Heliod.  VI.  5,  230.  scripsisse   pro  Xlyiov  rv  dva- 

9t(oxi5aaaa.  Huic  vero  sine  dubio  propius  fuit  scribere  ut  Eumath.X.  466.  Teuch.  oXoX-C^ 

f/iov  sxaixvas  vel  dnaXvyLov  vel  etiam  Xi^yvQov  quam  vocabulo  uteretur  insueto ;  neqne 

aliud  extat  hujus  paragogae  exemplum;    nam  Jdawg  6  daavg  Suid.  Baqstov  n^6~ 

r-   .^   fiarov  xal  ro  ftaQV   Hes.  rgijxfiog   in  loco  vitioso  Anth.  III.  9.   pariter  suspecta, 

^^r   yXvxswrsQog  App*  n.  153.  jam  in  yXvxiorsQog  mutatum  est.     Sed  his  missis  totius 

^^%    1»^  disputationis  summam  dicam*    Terminationum  duarum,    in  quibus  elaboratum  est, 

P     J^  V  P^iorem  interpositione  longae  vocalis  progenitam  esse  inter  auctores  convenit;  alte- 

**ft     rius  cxempla  bifariam  distribuunt  pleraque  ab  siog,  non  ita  multa  ab  log  arcessen- 

♦  >-  '■> 

^:*^    '     tes ,     neque   diffitentur  nonnullorum   speciem  ancipitem   esse.     Eademque   cautione 

;^Vv '     nos  usi  sumus,  neque  -in  magno  discrimine  ponemus  si  quis  de  singulis  dissentiat, 

^^         modo  vincamus  universitate,    Ac  nemo  fas  ducet  propositis  contra  dicere  nisi  in- 

V^    ^    venerit  quibus  contra  dici  non  possit.    Nunc  unum  esse  yideo  quo  rationes  initae 

A     .     :■   et  subductae  funditus  everti  debeant,  si  quis  demonstraverit  terminationes  illas  non 

ab  ulla  affectione  profectas  sed  nativas  esse  instarque  illarum  quae  nemo  quaerit 

unde  ortae  sint  sog,  log,  ai>og,  siog  etc.    Verum  enim  vero  differt  quod  quae  sunt 

naturales  et  quasi  authenticae  nominum  catalexes,  eaeomnibus  ad  utendum  prom- 

^  tae  et  propositae  sunt,    illae  vero  a  communi   usu  abhorrent.    Adjectiva  in   ijios 

^  exeuhtia  Hermannus  ad  Oed.  T.  1216.  ne  canticis  quidem  Tragicorum  concedit  nisi 

^  ab  Epicis  praeformata  ut  ^oifiijwg  etc.    a  diverbiis  prorsus  absunt  et  multo  magis 

a  sermone  communi,    in  quo  unum    reperi   dgijwv   oQyavov  Quintil.    de  Mus.  II. 

p.  71.  onXa  d^ijta  Piut.  Amator.  XVII,   Philostr.  XI.  882.   ab  Homero   acceptum, 
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Aeschylo  Sept.  114.  non  necessarium :  Jla  iraigijiov  Partheniiis  XVIII.  ionico  scri» 

ptori  suhlegit.  Quae  vero  ApoUonius  de  Conj.  524.  ob  pleonasmum  literae"^ 
cum  noXsfjiriiog  comparat  juv&iijTrjg  et  noXti^Trjgy  consuetudo  funditus  respuit.  Fe* 
mininae  positionis  exempla  aliquanto  plura  sunt  sed  omnes  propriis  qnibusdam 
notis  insignitae;  pars  maxima  a  deorum  heroumque  nominibus  quae  genitivum  io- 
nice  in  rjog  mittunt:  jiiyrjlg,  ^E^BX,&rilq,  Oirrjlgy  tribuum  nomina,  Jio/arjl^eg  porta- 
rum,  'Axi^Xlrjlg,  FriQVOvrjlg,  Grjarjlg  poematum,  Nrj^rjlg  deae,  quibus  simile  loci  nb- 
men  Mslavrjlg  Strabo  X.  447.  fortasse  a  poeta  mutuatus  est  unde  idem  BoifirjU 
sumsisse  videtur  et  Thucydides  I.  12.  Ka&jurjlg,  namque  ipsi  haec  nomina  vetustati  •.» 
assignant,  duravitque  adeo  homericum  Msaar]lg  usque  ad  Strabonem  et  Pausaniam; 
Fvyjrjlg  insulae  Aethiopicae  noinen  Stephanus  a  Marciano  accepit  in  carmine  iam-" 
bico,  ut  videtur,  traditum,  neque  alibi  reperitur.  Suspeclius  est  KacprjQrjl^sg  in  Dion. 
Chr.  Or.  XII.231.  pro  quo  in  Ed.Ven.  xacprjQldsg  invenitur,  quo  non  Phalaris  solum 
utitur  IX.  p.  50.  sed  etiam  poetae  graeci  latinique.  Chrysae  liliam  omnes  sic  ut  vf^ 
Homerus  nuncupant,   Homeri  matrem  KQi&rji^a,   nec  mirum;    sed  praeter  morem    *^^»* 
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Pausanias  II.  17,  7.    sacerdotem  Argivam  XQvarjl^a  appellat,     Polybius  V.  S9,   7. 
uxorem  Antigoni,  eamque  formam  Coraes  ad  Plut.  T.  II.  377.  Zonarae  s.   Jwaiov    ¥lf 
p.587.  restitui  jubet  neglecto  EM.  294,  3.  ubi  Xpvalg  vocatur  quae  est  consueta  nomi-     .    '* 
num  muliebrium  forma*     Sed  nonnunquam  etiam  rerum  vocabula  illo  poetico  more        -  <% 
terminari   videmus.      Argivorum   dies   festos   '^/tisQag   aQvrjldag  nominat   Aelianus 
H.  An.  XII.  34.     Conon  vero  magis  ex  regula  sogrrjv   aQvl^a.     J(odsy.r]lg  ^vata  na-     V     * 
()a  ro7g^ATriy.oig  Schol.  Hom.  ubi   et   dm^sy.ig    vocatur,     ab  Hes.    ^co^sxdg,     Avis         ji,' ' 
yjQ^vrj  sive  xsQxvlg  saepe  xsqx^V^^    sive    xsyxQV^S    dicitur  raro  codicum  consensu 
Aristot.  d.  Gen.  An.  III.  1.  p.  750,  7.  et  aliis  locis  v.  Jacobs  ad  Ael.  XII.  4.  'A^co^ 
vrjlg   ^Qcdaxlvrj   Hes.  EM.   ^otvixrjlg  noa  Hes.    nisi    (potvixlg    scripsit   sicut  vulgo  ♦  ^ 

plantarum  nomina  solent:    xQOxig,  la^vQig,  asvrXig,  arjaa/LLig,     Minimum  suspicio-  4 

nis  habet  dxiXlrji^sg  XQiO^ai  Hipp.  et  Theophr.  ut  ab  heroe  ductum.  Tragici  pro- 
pria  sic  ut  ceteri  fingunt  Orjarjig  etc.  appeilativis  raro  utuntur,  in  diverbiis  quidem 
ysvfj&og  et  naQrjidojv,  in  cantico  (iaatlrji^a,  quae  singula  diversis  sunt  adscripta 
generibus;    nam  primum  cum  ysvstov  ctY svsidg  conjunctum,    secundum  cum  7ra« 
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(>(^(z  et  nttQijiov,  quornm  media  syllaba  ad  stirpem  pertinet;  tertium  ex  eomm 
nttmero  est  quibns  poetae,  ubi  casibus  obliquis  utimtur,  vocalem  longam  inconcin- 
nae  texturae  remedio  inferunt. 

§.  15.     Quamvis  longo  sermone  in  re   una  consumto,    tamen  discedere  ab  hoc 

f0  lo€0  non  possum  quin  aliquid  adhuc  adjiciam  non  extra  causam  positum  sed  quod 
res  ipsa  subjiciat.  Etenim  vocabula  iila  nova  incrementa  capiunt  a  litera  oT, 
'uigrjlg  Quint.  I.  206.  et  'AQT]i-dg,  BoQ7]lg  et  BoQrjidg  quod  H.  Stephanus  ex  epi- 
grammate  ignoto  affert,  JlijLiTilTjlg  et  nc/LiTiXTjidg  Maxim.  141,  ^YnfQrilg  Pind.  et 
'YnsQTjidg  Steph.  s.  "YnsQTjola,  simiiiterque  'Qxeavrjidg  Nonn.  XXXII.  53.  Mivvrjlg 
Apollon.  et  Minyeias,  Pelopeias,  Ephyreias,  quibuscum  nemo  contendet  ^Axaudg 
vel  yirjTwidg,  solo  alpha  aucta  citra  tropen.  Sed  convenit  huc  'Aya&rjcdg  Ivvsdg 
ftl/3Xcov  Anth.  VI.  80.  pro  quo  Jacobsius  ^Aya&rj/a  posuit  dialecto  discrepans  a  pro- 
ximo  JJacpiri,  neque  necessarium  usquequaque;  nam  ut  ab  andronymicis  in"7off"et 
lag  desinentibus  proficiscuntur  possessiva  rogylsiog,  NavnXlsiog,  KXsivlsiog ,  ita 
quod  ad  Agathiam  pertinet  'Ayad^eswv  dicendum,  unde  solita  trope  *Aya&iijiog  na- 
scitur  et  omisso,  ut  in  superioribus  §.  12.  iota  refractario  ^Aya&ijiog,  cui  respondet 

.        femininum  ^AyaS^idg  in  cod.  Vat.   perspicue  scriptum.     Appellativa    hujus   generis 
w*r  pauca  sunt;   unum  Nicandri  Th.  887.  ai^ai  dfia&r]Ldg  dg  tQS(psi  ala,  sed  immuta- 

>  5»*  tum  nuper  ad  nutum  Schol.  et  cod.  ipa^a&ril^ag  ag  rs  Tqocpsia  etc.  alterum  ns~ 
Xrjid^sg  Opp.  Cyn.  I.  350.  cui  simile  IIXf]t-d^sg  Coraes  ex  Heliod.  V«  18,  196.  su- 
stulit  quippe  poeticum;  nec  facile  Hippocrati  concedetur  xpi&ai^  *Axi^XXi]id^sg  in 
Galeni  Gloss.  vulgatum  pro  'A/jXXrjl^sg  quod  nostri  libri  praebent  d.  Morb.  III. 
321.  et  322.  T.  II.  Haec  enim  sunt  poetarum  artificia  propria,  quibus  con- 
fine  genus  gentiliciorum ,  patronymicorum  et  quasi  patronymicorum  usibus 
suis  adaptant:  Ephyreiades  id  est  Corinthius,  Avyrjiddrjg  Theocr.  BoQT]id&T]s, 
Et^QW7iT]id^r]g  Maxim*  413.  ^AQTjid^rjg  Cram.  Anecd.  II.  346.  *Afi(pt,aQr]id^T]g 
(non  *Af^(piaQai'ddT]g  ut  Valcken.  Diatr.  287.)  ITsXo7iT]id&T]g,  &aXafjLr]cd^r]g,  quorum 
quam  arcta  sit  cum  antccedentibus  cognatio  uno  exemplo  satis  cognoscitur,  a  Perse- 
gentilibus  sumto:  UsQaijia^Tjg  Hom.  JlsQarjig  Eur.  IJsQorftov  alfitt  Theocr.  i.  «.  Al- 
cmena.    Et  quae  snpra  proposita  est  regula  femininorum  ^AftavTis,  Aarivie  — •  Bti 
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oTKxg,  'Nlidg,  eadem  ad  masculina  pertinet,  quorum  una  est  legitima  formatio  qua  >^ 

a  puris  ducuntur  pura,  primum  patronymica  'HXMrjg,  &€arid^7jg,  TaX&vfiid&Tjg 
EM.  540,  38.  Eust.  13,  21.  tum  patronymicis  assimilata  gentiiicia  'AQysid&ai, 
^Hkid&at,  &eamd&ai,  atque  andronymica  'Agxtd&Tjg,  Jwaid&rjg,  Avaiddrig,  KalXi^d-  aI 

dt]g,  noXvpMrig,  fi^avid&Tjg  —  contraria  a  non  puris  KQOvl&Tjg,  JlQittfii&fjQ  ^ 
AiogxoQl&fjg,  Asa)TQog)l&j]g,  KXswrl&rjg,  ^oiriy.l&r]g,  4>Q0VTi&r]g  etc.  Haec  vero  si 
alpha  recipiunt,  eadem  conditione  sunt  qua  feminina.  Nam  ut  de  ^AnoXXwvidg  dis- 
ceptatur  utrum  ab  ^AnoXXwvog  vel  'AnoXXwvig  declinatum  sit  an  ab  ^AnoXXwviog 
similis  est  contentio  de  ^AfKpcrQvwvid&rig ,  Aao/us&ovriddrjg ,  EiXaQi^ddr^g  et  simili- 
bus.  Oe  jusv  Xiyovai  to  XaXxw&ovTed&rjQ  dno  sv&siag  XaXxw&ovTidg  yivsa&ai,  ot 
&8  dno  XaXxw&ovTwg  XTrjrixov'  dXX'  ov&inoTS  ra  naTQWVV/Ltixd  dno  xrrjTixov  yl-' 
vsTae  aXX*  dno  xvqIwv  ysyovsv  ovv  dno  Trjg  nsQiTToavXXd/9ov  ysvixrjg'  tSg  yaQ 
^AyajLt,s/LLVovi&r]g,  TsxTovidrjg,  ovTwg  XaXxw&ovzog.  XaXxwdovTi&rjg  xal  nXsovaofiQ 
XaXxwdovTid&rjg  Anecd.  Cram.  I.  443.  Harum  sententiarum  prima  fortasse  eos-  -^ 
dem  assertorcs  habuit  qui  JjQLafiig  a  JTQia/ii&rjg  factum  putarunt  v.  Diss.  de  Mu-  ■&;. 

tat.  Term.  c,  U.   secundae  auctorem   prodit  Schol.  Dion.  p.  849«  to  naTQwvvfiixoy 
ndvTwg  dnd  xvQtov  yivsTav     dcd   tovto   dfiaQTdvsL  6   Tqv^wv  rd   TsXa/iiwvid&rjg       *  J 
dno  Toii   TsXa/xwvLog  Xiywv     ^EnXdvrjas  &s  avTov  lawg    to   AasQTid&rjg    naQa   rd  *;*; 
AasQTiog  yeyovog,  onsQ  sotI  xvQiov  dvvafiiv  s^ov  naQa  ToTg  TQayt-xoeg,  quo  signi-     C*;!^wft 
ficat  AasQTLog  possessivum,  qno  Latini  utuntur,  apud  Graecos  non  reperiri,  neque   4^'*  / 

ille   ^rjQrjTid&rjg  Hom.  ^A(paQrjTLddrjg  ApoIIon.  'AQrjTid&rjg  v.  Eust.  ad  Dionys.  680.   •  J^™** 

^—  .  «1  '»  < 

ab  adjectivis  in  log  arcessere  sibi  permisisset,     quibus  neque   analogia  addicit  ne-    '    ^ 

que  auctoritas;  namque  ApoIIonius  ipse  adjectivum  extulit  ^AtpaQrjcog,  non  ut  Try-        v=  ^ 

pho  vellet,  'A(paQrjTiog.     Itaque  ilii  haec  a  substantivis  nata  et  epectasi  ionica  am-        <      ^ 

plificata   esse   ajunt   non  solum    quae    declinationem   imparisyllabam    sequuntur  ut         « 

^ AfiipiTQvwved&rjg   Greg.  G77,  sed   etiam  parisyllaba  AasQTiddrjg  488.  EM.  556,  25,  *'^ 

cujus  exemplum   scquuntur  'AXrjTid&rjg   in  Callim.  Fr.   CIII.    metri  causa  editum 

pro  'AXrjTidrjg   (omiss.  in  Thes.)    'OQsariddrjg  et  metronymicum   EiXaQid&rjg  EM. 

Unde  sequitur  in  Anecd.  Cram.  II.  324,  23.  non  recte  componi  &vsaTeddrjg  et  Ms-  . 

roiTiddtjg.    Hoc  namque  a  MsroiTiog  more  usitato  processit,  &vsaTioe  vero,  quod  %i 
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^  isti  advocant,  nuUo  auctore  firmatum  neque  legitima  ratione  iictum,  super  haec 
adjectivum  est,  quo  ex  genere  patronymica  oriri  negant  Tum  etiam  hoc  differt 
qaod  si  MsvoiTid^ijs  vel  aliud  simiie  in  soluto  legeretur  sermone,  regulae  conve- 
niriet,  Sveorid^ris  vero  minus^  Nam  quod  Diodorus  IV.  85.  ^Akwid^ag  dixit  quos 
vulgo  *Al(oddas  et  'AXwsldas  nominant,  poetico  exemplo  usus  est.  Neque  in  con- 
trariam  valet  andronymicorum  duplex  species  roQyldrjs  et  roQyiddrjq,  'AtioUcovU 
^Tis  et  ^AnoJi^corid^rjs,  Xagl^as  et  XaQiddris,  Jioqis  et  Jmgids  etc.  cujus  muta- 
tionis  tanta  est  facilitas  ut  idem  homo  modo  Asovrl&rjs  nominetur  modo  Asov- 
rid^rjs  V.  Schneider.  ad  Xen.  Hell.  V.  2 ,  26.  idem  JiovvoI^tjs  et  Jiovvofd^fjs, 
eadem  mulier  alias  Jwvvols  (quod  suspectat  Bastius  ad  Longin.  p.  640.)  alias 
Aiovvoidg.  Sed  haec  a  diversis  manarunt  fontibus,  longiora  a  puris  Atovzios, 
Aiovvoios-,  minus  longa  a  primitivis  Aswv,  Jidvvoos,  neque  ulla  est  vel  in  his 
ellipsis  species^  vel  in  illis  pleonasmi,  quorum  neutrum  ferunt  vocabula  civilia  et 
e  medio  sumta.  Quae  vero  Grammatici  afferunt  omissi  alpha  exempla  KXvTl^rjg, 
'EQtx^ovld7]g,  TskajLiwvldrjg,  'AoxXrjnldrjs  Eust.  1790,56.  EM.  210, 11.  eorum  unum 
ad  probationem  aptum,  id  quod  postremo  loco  positum  est.  Nam  de  antecedenti- 
bus  dubitari  potest  ne  ex  aliis  pendeant  primitivis;  Klvzldrjs  quo  Pausanias  et 
idii  utuntur  e  Kkvros  ut  Hesych.  Kkvxl^ri  KXvxoiJ  (sic)  nai,  altcrum  ex  'EqIx^wv. 
TslajLiwvidrjs  alii  ad  normam  et  libram  factum  asseverant,  Tslajuwvcddrjs  extrinsecus 
auctum  cxistimantes.     Sed  certum  praetermissionis  exemplum  praebet  *  AoxkrjTildTjs 

l  et  quod  in  Marini  Vita  Proculi  ter  scriptum  est  ' AoxlrjTitysvsia,  illud  metri  condi- 
tione  excusatum,  qua  nonnulli  Homerum  '^Xifiaros  scripsisse  suspicati  sunt  pro 
'^Xioftaros ,  alteri  nescio  quid  praetexi  possit  praeter  longitudinem  vocabuli^  cui 
tamen  *Aoxlrj7ii-6doTog  non  multum  cedit.  Quae  vero  ApoIIonius  de  Synt.  IV.  12. 
335.  cum  'EQtx^ovl^at  confcrt  syncopae  exempla  tdvoVf  rixvov  etc.  ea  prorsus 
aliena  esse  loco  magis  proprio  ostendam. 

§.  16.  Ex  ceteris  vocabulorum  generibus  duo  sunt  quae  propter  ejusdem  li- 
terae  inconstantiam  referri  mereantur,  adjectiva  in  xos  et  verba  in  ^oT  exeuntia« 
IUuc  pertinet  dsvdQixos  et  ^svdQtaxds  a  poeta  Anthol.  versus  concinnandi  causa 
productum,  ailfxos  et  aXiax^s  {^k^cov  dUaxov )i\ind  ab  SlJiS)  hoc  magis  ab  alios 
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fjLvarriQtxoq  Aristoph.  et  fivarrjQiaxdg ,  dvrwvvjuixog  et  dvrcDVVfiiaxog  EM.  757,  40. 

(fiXixos  et  (fiXiaxTJ  did&saiq  Plotin.  Enn.  II.  L.  III.  143,  B.  Orphei  Ai&ixd  et  Dio- 

nysii  Ai&t-axd  Stiid.  et  quae  siint  unius  formae  nomina  carminum  ^OQVtd-iaxd  Dio- 

nysii  Eust.  ad  Dionys.  p.  81.  et  '0(piaxd  Nicandri  Suid.  hoc  ab  EM.  enotatum  644, 

9.  cog  nagd  to  (pvaig  (pvaixoQf    judvrig  /uavrixog,     ovrojg  o(pig  6(pix6g  ^al  6(ftax6<; 

y.ard  Tzlfovaa/Liov'  ovvs^rjxoXov&rjos  yaQ  rip  S^rjQiaxog,  quod  a  puro  ductum  est  ut 

xoiXiaxog,  ysvsd^Xtaxog,  /3i/3Xiax6g,  xQSiax6g,  oixsiax6g,  ^avsiax6g,  quibus  dissiden- 

tia  /3osix6g  ct  ^sxsXsix6g  EM.  254,  40.  ex  ftosiax6g  et  ^sxsXsiax6g  extitisse  censet, 

etsi  haec  non  magis  leguntur  quam    ^aQsiax6g    et  in  altero   genere   6^ix6g,      Plus 

vero  exemplorum  praebent  propria:  ^u4xa^rj/uix6g  et  usitatius  ^Axa^r]/uiax6g,  *Aqav- 

Qr/.6g  in  codd.  Strab.  XIV.  614.  et  ^AaavQiax6g,    Baxx^xog  Baxxt^cix6g-,    Boi(OTix6g 

Bonoriaxdg  v.  Bast.  ad  Greg.  791.  sq.  J(OQt.x6g  J(j}Qiax6g  ut  JcoQlg  et  JcDQidg,  ^Eqs- 

rQrx6g  'EQsrQiaxog  v.  Tzschuck.   ad  Strab.  VIII.  344.  'Ja&jutxog  'JaOjutaxog  ib.  261. 

Mavrivixog  ut  AsxsXix6g  et  Mavrivsiaxog  v.  Siebelis  ad  Paus.  T.  III.  226.  ^Olvfi- 

nixog    et  ^Xvfiniaxog   proprium    v.  Sturz.   Opusc^    p.  26.    et  gentilicium  v.  Poppo 

Comm.  ad  Thuc.  I.  6.  quorum  prius  Grammatici  atticum  esse  pronunciant,  alterum 

minus.     Stephanus  Aavviot-  xal  Aavvia,  to  &r/Xvx6v  xal    /lavvixr}    xard   avyxo7ir]V\ 

d-no  rov  Javviarai^  xal  Aavviarixog,   cujus  haec  sententia  fuisse  videtur  Javvixr/, 

Javvirrjg  et  Javvirixog  ex  Aavviaxij  etc.  contracta  essc.     Sed  his  quoque  sine  du- 

bio  diversa  principia  fuere  Javvog  et  Javvtog  ut  BoKorog  ct  Boioiriog,  similiter- 

que  Priscianus  II.  8.  86.     Cypricus  et  Italicus  aliundc  orta  dicit   quam  quae  sylla- 

ba  crescunt.     A  nominihus  alpha  mobile  proi?agatur  ad  verba  (3ot-(ori(xC,siv,  ^(OQid^ 

Z^stv,     xaQxri^ovtd^Qstv  Plut.  V.  Marc.  XX.  cui  Schaeferus  Vol.  II,  p.  27.    xaQX^^o- 

vi'C,stv  substituit,  Xv^tdlC^siv,  Xsa(3td'Qstv ,  quo  Jacobsius  ad  Anth.  p.  229.  dnax^td- 

"Qsiv  tuetur.     Propiora  erant  quae  ab    appellativis  originem  trahunt   daxcoXiQstv    et 

daxa}XtdL,stv  quae  Phrynichus  pariter  probat,  (pQarQi'Qstv  xai  fisrd  rov  a   (pQarQtd- 

'Qstv  onsQ  avvrj&sg  roTg  ^ArrtxoTg  Steph.   iafi(itC,stv  et  quod  semel  legitur  in  Anth. 

lafiptdX^stv,   uyiL,stv  et  posterioribus  probatum  dyid^C^stv,   dvaxvfiftaXtQstv  et  multo 

antiquius  dvaavfiftaXtdlC^stv,  «yaxo^xvA/^f^r  et  «yaxo//viL*«t^f ^»'  v.  Matthaei  ad  Med. 

Mosq.  p.  73.  Sprengel  ad  Diosc,  p.  677.   uyaXXi'Qsa&at    EM.  ct   dyaXXtd^eiy  Hc8. 
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VTjall^siv  et  vTjairdl^fiv  s.  vtiGiaQsa&ai  Sch,  Eur.  Phoenn.  6.  x^^^^^V^'^^^'^  et  /f^'^o- 
,  yij<7*d5f *r  V.  Tzschuck.  ad  Strab.  VIII.  358.  XIV.  551.  inovQi^siv  et  f7iov()*a'^wv 
V.  Buttmann.  ad  Plat.  Alcib.  II,  146.  £.  ;ij7^r/'^f*y  et  ;f7yy^a'^f^r  quae  in  uno  eodem- 
que  loco  Athen.  XIV.  657.  E.  conjunguntur  vix  ut  scias  utrum  verius  sit.  Nam  in 
his^  formis  perpetuo  discrepant  codices,  pariterque  in  ceteris  v.  Bast.  ad  Greg.  639. 
eorum^que  inciinamentis  ys^VQia^iog  -^-  laa/uGS,  ^i^cLnavvvx^Ofiog  —  laafios,  xa&a- 
yi^fios  —  laafios,  s(ps^giaiti6s  —  laa/Ltos.  Horum  nonnulla  metrum  coarguit  ut 
XQSfipaXi^Qsi^v  Athen.  XIV.  657.  F.  aut  raritas  sua  ut  Xrixv&iaQsiv  Poll.  VII.  182. 
smoiriaC,sa9^ai>  et  fivxrrjQi-dl^siv,  quod  Valckenarius  ad  Adon.  Init.  cum  aliis  reji- 
cit,  sed  graviores  ad  judicandum  rationes  plerumque  desunt.  Nam  si  (vo^&aXfil'^siv 
et  svo(p&aXfiidZ,stv ,  svco^lQsiv  et  svwdtdlQsiv  (Hesych.  g.  xqiva)  ejusque  formae 
mediae  paucis  illis  qui  nobis  innotuerunt  locis  diversum  significant,  item  si,  ut 
Mehlhornius  suspicatur  ad  Anacr.  p.  61.  dwgi.dl^siv  is  dicitur  qui  non  perfecte  dco- 
QilQsi  (uno  verbo  vtio^cjqiCsi  Synes.  Ep.  CXLII.  179.  B. )  tamen  nulla  in  ccteris 
apparet  distinctio;  nec,  si  quod  alicubi  repertum  fuerit  discrimen,  ad  liquidum 
perduci  poterit  propter  infinitas  librorum  dissensiones. 


Argumenta  quaestionum  literariarum 

ciTijbns  academicis 

ad    elaborandnni     propositarum. 
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Facultas    Theologorum 
hoc  constituit: 

De  aetate  qua  Ezechielis  oracula  scripta  sint  ita  disseratur  ut  sententia  a  Zunzio 
prolata  (  Gottesdienstiiche  Vortrage  der  Juden  p.  157,  59.)  accuratissime  dijudicetur. 
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Facultas   Jurisconsultorum 

De  negotiis  juris  per  alios  gerendis  quid  placuerit  Romanis  historico  modo  exipiis 
juris  romani  fontibus  erui,  tum  quid  nostro  jure  hac  in  re  mutatum  sit,  e  codicc^ 
Borussico  subjici  jubet. 

Facultas   Medicorum 

Sanguinis  indolem  atque  circuitum  in  respiratione  artiiiciali  et  sana  accurate  inve 

stigandam  et  comparandam  proponit.  .  ,    '  v. 
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Facultas   Philosophorum 

tres  offert  quaestiones: 

unam  historicam  hujusmodi:  de  Alberto  Achiile   electore  Brandenburgico     f 
agatur  simulque  accuratius   de  ejus  constitutione  hereditaria  quam  Achilleam  vo- 
care  solemus^  disquiratur,  quae  aliarum  principum  vicinorum  stirpium  conditione  '-^ 
comparata  exponi  potest; 
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secundam  politicam:  quae  crudelitas  in  animalia  legibus  coercenda  eik 
punienda  sit,  e  natura  civitatis  inquiratur;  si  legibus  opus  esse  inventum  fuerit, 
eae  proponantur. 

tertiam  grammatixam  pleonasmi  qui  dicitur  praepositionum  cum  verbis 
et  nominibus  compositarum  exempla  colligantur  ex  poetis  epicis  graecorum  pri- 
moribus  et  generatim  describantur. 
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